Zatgcznik do uchwaty nr 11/2023/2024
Rady Szkoty Doktorskiej UKW z dnia 12 marca 2024 r.

Zalecenia Komisji ds. ewaluacji sylabusow przedmiotéw podstawowych w Szkole
Doktorskiej UKW

1. Uwaga dotyczaca ujednolicenia dokumentacji prowadzonej w Uniwersytecie: Proponujemy,
by Szkota Doktorska korzystata ze wzoru karty opisu przedmiotu dostgpnego w systemie
USOSweb, analogicznego jak w przypadku studiow 11 II stopnia.

2. Liczba efektow ogolnych przypisanych do poszczegdlnych przedmiotow jest bardzo rdzna,
ponadto efekty sa w niektorych przypadkach zaktadane tylko w jednej z grup (wylacznie
umigejetnosci, np. przedmiot Warsztat komunikacji interpersonalnej i wystgpien publicznych).

Zdarzajg si¢ przedmioty liczace 15 godzin zaj¢¢, ktorym przypisanych jest az siedem efektow
ogolnych (przedmiot Etyczne aspekty pracy naukowej ma przypisane dwa efekty z zakresu
wiedzy i az pi¢¢ z zakresu kompetencji spotecznych), ale rowniez takie, ktérym przypisano
tylko dwa efekty ogolne (wspomniany juz Warsztat komunikacji interpersonalnej i wystgpien
publicznych). Przedmiot Dydaktyka szkoly wyzszej, sktadajacy si¢ z wykladu i ¢wiczen
i obejmujacy 30 godzin zaj¢¢, ma z Kolei przypisane tylko dwa efekty ogolne, obydwa z
zakresu umiejetnosci.

Warto przeanalizowaé liste przedmiotow pod katem poprawnosci przypisania efektow
ogolnych, zwlaszcza, ze z analizy sylabusow wynika, ze efekty ogdélne czgsto albo nie sg
calkowicie pokryte efektami szczegbtowymi danego przedmiotu, albo odwrotnie — efekty
szczegotowe wykraczajg poza zdefiniowane dla przedmiotu efekty ogdlne. Wiecej na ten
temat w kolejnym punkcie.

3. Szczegdtowe efekty uczenia si¢ musza odnosi¢ si¢ do efektow ogélnych. Z analizy
otrzymanych kart opisu przedmiotu wynika, ze efekty szczegotowe w przypadku czesci
przedmiotow:

(i) nie pokrywaja w pelni zbioru efektow ogdlnych, np. przedmiot Etyczne aspekty pracy
naukowej ma przypisanych az siedem efektow og6lnych i tylko trzy efekty szczegotowe;

(11) wykraczajg poza zbior efektow ogdlnych, np. odnoszac si¢ do efektow z zakresu wiedzy,
podczas gdy dla przedmiotu zdefiniowano wytacznie efekty ogdlne z zakresu umiejetnosci.
Przyktadem jest tu przedmiot Pisarstwo naukowe — wobec braku zdefiniowanych dla
przedmiotu efektow ogdlnych z zakresu wiedzy, proponowane efekty szczegdtowe z zakresu
wiedzy nalezatoby sformutowaé jako efekty z zakresu umiejetnosci (lub kompetencii
spotecznych). Alternatywnie, w programie ksztatcenia nalezaloby przypisa¢ przedmiotowi
rowniez efekty ogolne z zakresu wiedzy.

4. Koniecznym wydaje si¢, by efekty szczegdlowe kazdorazowo posiadaty konkretne wskazanie,
do ktorych efektéw ogolnych si¢ odnosza, na przyklad w nawiasie kwadratowym po opisie
efektu szczegdtowego. Ponizej proponowany sposob wskazania efektu ogolnego dla efektu
zdefiniowanego dla przedmiotu Nauka wobec wyzwan cywilizacyjnych:

Ul: doktorant, dostrzegajgc i rozumiejgc dylematy wspoiczesnej cywilizacji, potrafi
uczestniczy¢

w dyskursie naukowym [SD-U7]

(gdzie efekt SD-U7 jest zdefiniowany jako ,,potrafi uczestniczy¢ w dyskursie naukowym”).



5. Oznaczenia efektow szczegdtowych nalezy ujednolici¢, poniewaz obecnie prowadzacy stosuja
bardzo r6zne oznaczenia, np. zbioér symboli w formacie W01 U01 K01 lub w formacie W1, U1,
K1 lub E1, E2, E3.

6. Kolumna Metody weryfikacji efektow uczenia si¢ W Sekcji Szczegotowy opis zajeé¢ wydaje si¢
nie spelnia¢ swojej funkcji, poniewaz znajduja si¢ w niej zarowno bardzo szczegotowe
wskazania mowiace, ktory efekt bedzie sprawdzany za pomoca jakiej metody, jak i
sformutowania bardzo ogdlne, nie dajace studentowi wlasciwie zadnej informacji (,,Metody
tradycyjne odpowiadajgce poziomowi ksztatcenia w Szkole Doktorskiej”). Czy ta kolumna jest
wymagana? Moze z niej zrezygnowac?

7. W wickszosci otrzymanych kart opisu przedmiotu nie sg okreslone szczegdlowe kryteria
oceniania, przez co doktorant nie posiada informacji, jakie wymagania sg mu stawiane na
poszczegolne oceny. Zamiast kryteriow pojawiaja si¢ sformutowania typu ,,zaliczenie z
oceng”, , zaliczenie z ocenq (ocena uwarunkowana testem oraz wykonaniem ¢wiczen na
zajeciach)”, ,,Zaliczenie z oceng po spelnieniu warunkoéw”. Jako rozwigzanie proponujemy
wprowadzenie wzoru opisu kryteriow oceniania, widniejagcego w przekazywanym
prowadzacym sylabusie wzorcowym. Jako przyktad dobrych praktyk stuzy¢ mogtyby kryteria
oceniania proponowane w karcie opisu przedmiotu Nauka wobec wyzwan cywilizacyjnych:

,,ha oceng dostateczng:

doktorant potrafi wyjasni¢ pojecia cywilizacja i kultura oraz wskazac¢ najwazniejsze problemy
wspolczesnej cywilizacji;

na ocene dobrg:

doktorant potrafi wyjasni¢ pojecia cywilizacja i kultura, wskazacé roznice pomiedzy nimi,
okresli¢ najwazniejsze problemy wspoiczesnej cywilizacji oraz dziedziny nauki, w ramach
ktorych sq prowadzone sq badania nad nimi;

na ocene bardzo dobrg:

doktorant potrafi wyjasni¢ pojecia cywilizacja i kultura, wskazac roznice pomiedzy nimi,
okresli¢ najwazniejsze problemy wspolczesnej cywilizacji oraz dziedziny nauki, w ramach
ktorych sq prowadzone sq badania nad nimi, a takze postugujgc sie naukowym dyskursem,
wypowiadac pisemnie i ustnie na temat powyzszych problemow”

oraz kryteria oceniania proponowane w Kkarcie opisu przedmiotu Podstawy prawne
funkcjonowania nauki i szkolnictwa wyzszego w Polsce:

,, Kryteria oceniania:

a) ocena bdb - powyzej 90% wymaganej wiedzy i umiejetnosci,

b) ocena db+ - powyzej 80% wymaganej wiedzy i umiejetnosci,

c) ocena db - powyzej 70% wymaganej wiedzy i umiejetnosci,

d) ocena dst+ - powyzej 60% wymaganej wiedzy i umiejetnosci,

e) ocena dst - powyzej 50% wymaganej wiedzy i umiejgtnosci”.

Oczywiscie, kazdy prowadzacy samodzielnie wskazywalby progi dla poszczegdlnych ocen.

Uwaga: weryfikacji podlega¢ musza wszystkie efekty szczegdtowe zakladane dla przedmiotu,
czyli doda¢ nalezatoby w powyzszych kryteriach ,, oraz kompetencji spotecznych ™.



8. Wydaje nam si¢ stusznym, aby — jak w przypadku przedmiotéw na studiach I i II stopnia —
istniata tylko jedna karta opisu przedmiotu dla wszystkich form. Obecnie przedmiot Dydaktyka
szkoly wyzszej ma dwie karty, osobng dla wyktadu i dla ¢wiczen.



