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• zna i rozumie metodologię badań naukowych 

• zna i rozumie w stopniu umożliwiającym rewizję istniejących paradygmatów – 

światowy dorobek, obejmujący podstawy teoretyczne oraz zagadnienia ogólne i 

wybrane zagadnienia szczegółowe – właściwe dla danej dyscypliny naukowej lub 

artystycznej 

• zna i rozumie główne tendencje rozwojowe dyscyplin naukowych lub artystycz-

nych, w których odbywa się kształcenie 

SZCZEGÓŁOWY OPIS ZAJĘĆ 

Szczegółowe efekty uczenia się Metody weryfikacji efektów uczenia się 

U1: zna paradygmaty badań oraz rozumie konsekwencje ich 

wyboru na różnych poziomach ogólności (ontologii, epistemo-

logii, metodologii)  
U2: trafnie posługuje się pojęciami metodologicznymi, jak 

próba, populacja, zmienna, wskaźnik, operacjonalizacja, pro-

blem badawczy, hipoteza badawcza 
 U3: trafnie dobiera modele prowadzenia badań: eksperymen-

talny i korelacyjny do problematyki badań, rozumie i bierze 

pod uwagę zalety i ograniczenia każdego z modeli  
U4: zna aktualne trendy w prowadzeniu badań oraz nowe spo-

soby pomiaru zmiennych, orientuje się w wyzwaniach meto-

dologicznych, jakie ze sobą niosą 
 U5: zna aktualne wymogi metodologiczne w zakresie prowa-

dzenia badań w psychologii oraz raportowania ich wyników  
K1: ma świadomość konsekwencji niestosowania się do moc-

nej zasady racjonalności; 

K2: stosuje zasady etyczne w prowadzeniu badań. 
 

aktywność na wykładzie (U1, U2, U3, U4); 

zaprojektowanie, opracowanie oraz prezentacja 

projektu badań ilościowych (U1, U2, U3, U4, 

K1, K2); 

egzamin pisemny sprawdzający umiejętności 

prowadzenia badań (U1, U2, U3, U4). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

TREŚCI  PROGRAMOWE  REALIZOWANE  PODCZAS  ZAJĘĆ 

Systematyzacja wiedzy na temat prowadzenia badań psychologicznych z uwzględnieniem pojęć: próba, popu-

lacja, zmienna, wskaźnik, operacjonalizacja, problem badawczy, hipoteza badawcza, w kontekście modeli ba-

dań eksperymentalnego i korelacyjnego oraz wybranych ujęć teoretycznych i badawczych.  

Wyzwania metodologiczne związane z współczesnymi metodami pomiaru i sposobami prowadzenia badań (np. 

pomiary neuroobrazowe i neurofizjologiczne, badania wielozmiennowe, modelowanie, sieci neuronowe, bada-

nia międzykulturowe – równoważność narzędzi pomiarowych, badania kliniczne, badania podłużne).  

Współczesne wymagania metodologiczne dotyczące planowania badań z uwzględnieniem protokołu badania 

RCTs (Standard Protocol Items: Recommendations for Interventional Trials – SPIRIT). 



Współczesne wymagania dotyczące raportowania wyników badań:  

• • CONSORT stands for Consolidated Standards of Reporting Trials  

• • Rozszerzenia CONSORT dla: badań pilotażowych; badań nad skutecznością interwencji niefarmako-

logicznych (CONSORT-NPT); studiów przypadków (CENT)  

 

Rola i metodologia przeglądów systematycznych i metaanaliz. Wytyczne Preferred Reporting Items for Sys-

tematic Reviews and Meta-Analyses (PRISMA).  
 

 

Metody dydaktyczne i tech-

niki kształcenia 

Wykład, wykład konwersatoryjny, analiza materiałów, dyskusja  

 

Kryteria oceniania 

ocena dostateczna: konieczność zaliczenia każdej z form zaliczenia w stopniu 

potwierdzającym osiągnięcie każdego z uwzględnionych efektów kształcenia w 

stopniu zadowalającym 

ocena dobra: konieczność zaliczenia każdej z form zaliczenia w stopniu po-

twierdzającym osiągnięcie każdego z uwzględnionych efektów kształcenia w 

stopniu dobrym 

ocena bardzo dobra: konieczność zaliczenia każdej z form zaliczenia w stop-

niu potwierdzającym osiągnięcie każdego z uwzględnionych efektów kształce-

nia w stopniu bardzo dobrym 

Forma i warunki zaliczenia 

(forma weryfikacji efektów 

uczenia się) 

aktywność na wykładzie + zaprojektowanie, opracowanie oraz prezentacja pro-

jektu badań ilościowych + egzamin pisemny sprawdzający: 

• umiejętności doboru typu badań do przedmiotu badań; 

•  umiejętności formułowania problemów, hipotez, doboru zmiennych i ich ope-

racjonalizacji; 

• znajomość metod doboru próby i ich konsekwencji dla formułowanych wnio-

sków 
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