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Rygory zaliczenia zal. z oceng
Jezyk wykladowy polski
e 7zna i1 rozumie w stopniu umozliwiajagcym rewizje istniejacych
paradygmatéw — Swiatowy dorobek, obejmujacy podstawy
teoretyczne oraz zagadnienia ogélne i wybrane zagadnienia
szczegotowe — wilasciwe dla danej dyscypliny naukowej lub
artystycznej
e znairozumie gtdwne tendencje rozwojowe dyscyplin naukowych
lub artystycznych, w ktorych odbywa si¢ ksztatcenie
e znairozumie metodologi¢ badan naukowych
e potrafi dokonywa¢ krytycznej analizy i oceny wynikow badan
Ramowe naukowych, dziatalno$ci eksperckiej 1 innych prac o charakterze
efekty tworczym oraz ich wkiadu w rozwoj wiedzy
uczenia si¢ e potrafi wykorzystywa¢ wiedz¢ z roznych dziedzin nauki lub
(8 PRK) dziedziny sztuki do twoérczego identyfikowania, formulowania i

innowacyjnego rozwigzywania zlozonych probleméw lub
wykonywania zadan o charakterze badawczym, a w szczegolnosci:
o definiowa¢ cel i przedmiot badan naukowych, formutowaé
hipoteze badawcza,
o rozwija¢ metody, techniki i narzedzia badawcze oraz
tworczo je stosowac,
o wnioskowa¢ na podstawie wynikow badan naukowych
jest gotow do krytycznej oceny dorobku w ramach danej dyscypliny
naukowej lub artystycznej




SZCZEGOLOWY OPIS ZAJEC

Doktorant:

—umie zebraé, selekcjonowac i porzadkowac materiat badawczy,

— umie wyszuka¢ adekwatng literatur¢ przedmiotu,

— umie obudowac tekst naukowy niezbednymi komponentami pomocniczymi,
Szczegolowe efekty | — umie stosowac rozne techniki gromadzenia i analizowania materiatu,
uczenia sie — rozpoznaje i ocenia przydatnos¢ poszczegdlnych metod i technik pozyski-
wania materiatu i jego analizy dla wlasnych celow badawczych,

—umie oceni¢ dostepne mozliwosci publikacyjne,

— umie skonstruowa¢ artykut naukowy zgodnie z istniejgcymi wzorcami ga-
tunkowymi.

Tresci programowe realizowane podczas zajeé

1. Wyjasnianie i uzasadnianie w jezykoznawstwie:

— czy nomotetyzm jest w jezykoznawstwie mozliwy?

— metody wyjasniania idiograficznego,

— narzedzia poznania idiograficznego,

— dedukcja i indukcja,

— uzasadnianie a wyjasnianie

—weryfikacja i falsyfikacja hipotez,

— definiowanie i klasyfikowanie,

— hipoteza a twierdzenie.

2. Metody ilosciowe i jakoSciowe w jezykoznawstwie (konstruowanie warsztatu):
— cele poznawcze badan ilosciowych,

— cele poznawcze badan jako$ciowych,

— gromadzenie danych ilo§ciowych,

— gromadzenie danych jako$ciowych,

— sposoby pozyskiwania danych ilo$ciowych,

— sposoby pozyskiwania danych jako$ciowych,

— sposoby zarzadzania danymi ilo$ciowymi,

— sposoby zarzadzania danymi jako$ciowymi.

3. Warsztat techniczno-edytorski:

— podstawowe gatunki pisarstwa naukowego,

— style intelektualne — saksonski, teutonski, galijski i nipponski.
— bibliografia petna i skrocona,

— systemy przypisow,

— cytowanie i przywolywanie zrodel,

— tworzenie abstraktu,

— struktura wywodu.

4. Praktyczne aspekty zarzadzania danymi i bibliografia:
— komputerowe programy agregujace bibliografig,

— pozyskiwanie danych korpusowych,

— bazy naukometryczne.

wyktad konwersatoryjny, prezentacja narzedzi, metody uczestniczace,

Metody dydaktyczne dyskusja, konsultacje

napisanie i przygotowanie do druku artykutu naukowego z dziedziny je-
zykoznawstwa o tematyce innej niz planowana w pracy doktorskiej (pod-
stawg oceny bedzie rozmowa z prowadzacym na temat warsztatu wyko-

Metody i kryteria ocenia- rzystanego do napisania artykutu):

nia na ocen¢ dostateczng: doktorant poprawnie buduje wywod naukowy,

poprawnie sporzadza bibliografie, przypisy, aneksy i inne elementy
obudowy metodologicznej tekstu, poprawnie zarzgdza badanym ma-
terialem (selekcjonuje go i porzadkuje), poprawnie redaguje tekst od




strony jezykowej i techniczno-edytorskiej, umie nadaé pozadanag
strukture artykulowi, umie napisaé abstrakt,

na oceng¢ dobra: doktorant poprawnie buduje wywod naukowy, popraw-
nie sporzadza bibliografie, przypisy, aneksy i inne elementy obudowy
metodologicznej tekstu, poprawnie zarzadza badanym materiatem (se-
lekcjonuje go i porzadkuje), poprawnie redaguje tekst od strony jezyko-
wej i techniczno-edytorskiej, umie nada¢ pozadang strukture artykutowi,
umie napisa¢ abstrakt, prezentuje i wyjasnia kryteria doboru mate-
rialu oraz sposob jego zorganizowania, omawia inne niz wykorzy-
stana techniki pozyskiwania i gromadzenia materialu, a takze opisu
zrédel oraz ocenia ich skutecznos$¢ i adekwatnos$é¢ pod katem celu po-
znawczego artykulu, przedstawia kryteria doboru bibliografii i spo-
soby jej pozyskania,

na ocen¢ bardzo dobra: doktorant poprawnie buduje wywdd naukowy,
poprawnie sporzadza bibliografig, przypisy, aneksy i inne elementy obu-
dowy metodologicznej tekstu, poprawnie zarzadza badanym materialem
(selekcjonuje go i porzadkuje), poprawnie redaguje tekst od strony jezy-
kowej i techniczno-edytorskiej, umie nada¢ pozadang strukture artyku-
lowi, umie napisa¢ abstrakt, prezentuje i wyjasnia kryteria doboru mate-
rialu oraz sposdb jego zorganizowania, omawia inne niz wykorzystana
techniki pozyskiwania i gromadzenia materiatu, a takze opisu zrodet oraz
ocenia ich skuteczno$¢ i adekwatno$¢ pod katem celu poznawczego ar-
tykutu, przedstawia kryteria doboru bibliografii i sposoby jej pozyskania,
umie sproblematyzowa¢ kwesti¢ doboru materialu i bibliografii
W zaleznoSci od innych niz wybrany celéw badawczych, umie wyszu-
kaé odpowiednie dla swoich badan czasopismo naukowe i wyjasni¢
kryteria jego wyboru, umie oceni¢ potencjal zebranego materiatu
pod katem wykorzystania go do osiagniecia innych celéw badaw-
czych, takze za pomocq narzedzi innej niz wybrana metodologii,
umie zaprojektowa¢ warsztatowo potencjalne przyszle badanie

Rygor zaliczenia

zaliczenie z oceng

Literatura podstawowa

1. Bobrowski I., Zaproszenie do jezykoznawstwa, Krakow 1998.

2. Galtung J., Structure, culture, and intellectual style: An essay com-
paring saxonic, teutonic, gallic and nipponic approoches, ,,Social
Science Information”, 20, 6 (1981), pp. 817-856; np.
https://www.transcend.org/galtung/papers/Structure,%20Cul-
ture%20and%20Intellectual%20Style%20-%20An%20Es-
say%20Comparing%20Saxonic,%20Teutonic,%20Gal-
lic%20and%20Nipponic%20Approaches.pdf.

3. Mackiewicz J., Jak dobrze pisa¢ Od mysli do tekstu, Warszawa
2010.

4. Norma PN-1SO 690:2002, np.
http://www.ujk.edu.pl/strony/Ewa.Kula/pliki/ABC.pdf.

5. Patka P, Kwasnicka -Janowicz A., Przewodnik po elektronicznych
zasobach jezykowych dla polonistow (stowniki, kartoteki, korpusy,
kompendia), Krakow 2017 (https://www.tmjp.pl/images/pdf/prze-
wodnik_po_elektronicznych_zasobach.pdf).

6. Pawlowski A., Empiryczne i ilosciowe metody badan wobec nauko-
wego statusu jezykoznawstwa w: P. Stalmaszczyk (red.), Metodolo-
gie jezykoznawstwa. Filozoficzne i empiryczne problemy w anali-
zie jezyka, £6dz 2010.



https://ksiegarnia.pwn.pl/autor/Jolanta-Mackiewicz,a,74096432

7. Pawlowski T., Tworzenie poje¢ w naukach humanistycznych, War-
szawa 1986.

8. Praktyczna stylistyka, red. E. Bankowska, A. Mikotajczuk, War-
szawa 2003, rozdz. 6, 7, 11, 13.

9. Szymanek K., Sztuka argumentacji. Stownik terminologiczny, War-
szawa 2005 (hasta zwigzane z logika oraz mysleniem krytycznym).

10. Wolanski A., Edycja tekstow, Warszawa 2008.

11. Zasko-Zielinska M., Majewska-Tworek A., Piekot T., Sztuka pisa-
nia. Przewodnik po tekstach uzytkowych, Warszawa 2008, s. 66-72,
90-91, 276-2717.

Literatura uzupekiajaca

~w

1. Badania ilo$ciowe i jako$ciowe w studiach nad komunikowaniem,
red. B. Dobek-Ostrowska, W. Sobera, Wroctaw 2017.

2. Bogustawski A., O pojeciu wyjasniania i 0 wyjasnianiu w lingwi-

styce, ,,Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego” XL,

1983, s. 45-51.

Hotowka T., Kultura logiczna w przyktadach, Warszawa 2006.

. Kotatka K., Projekt SYSTEM — ANKIETA —-TEKST (S-A-T)
jako nowoczesne narzedzie pracy akademickiej, https://repozyto-
rium.ukw.edu.pl/bitstream/handle/item/1765/Krzysztof%20Ko-
latka%20Projekt%20System%20Ankieta%20Tekst%20jako%20no-
woczesne%20narzedzie%20pracy%20akademickiej.pdf?sequ-
ence=1&isAllowed=y.

5. Patka P, Kwasnicka -Janowicz A., Wspotczesny warsztat jezyko-

znawcy — elektroniczne zasoby i narzedzia badawcze, ,,Jezyk Polski”
2015 (VC), z. 1-2, s. 154-170.

6. Pawlikowska A., Zastosowanie metod jezykoznawstwa korpusowego

I lingwistyki kwantytatywnej w analizie dyskursu, ,,Oblicza Komuni-
kacji”, nr 5, s. 111-125.

7. Zgotka T., Zasada konwencjonalnosci jezyka a procedury eksplana-

cyjne w lingwistyce, [w:] Struktura logiczna rozumowan lingwistycz-
nych, red. J. Pogonowski, T. Zgétka, Poznan 1990, s.151-178.




